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Por Dr. Jonatas E. M. Machado, Universidade de Coimbra, Portugal Onde estavas tu quando eu criei a Terra? Diz-me, se
tens entendimento! JG, 38:40s céus e a Terra passardo, mas as minhas palavras nao hao de passar. Marcos 13: 31 O
pensamento moderno sublinha a dicotomia epistemolégica entre a Biblia - do dominio da subjetividade, da fé e da
moralidade - e a ciéncia - com autoridade no plano da realidade objetiva. Para este entendimento, a ciéncia preocupa-

se, acima de tudo, com os fatos, ao passo que a fé releva no dominio simbdélico da interpretacéo subjetiva desses fatos.
Em outras palavras, a ciéncia seria o0 dominio por exceléncia das afirmac¢@es de fato, ao passo que a fé seria um campo
reservado a interpretacdo e a formulacéo de juizos de valor. Repare-se que esta divisdo de tarefas € manifestamente
assimétrica, na medida em que remete para a ciéncia a definicdo do que seja o conhecimento daquilo que

objetivamente existe, deixando para a religido uma funcdo meramente especulativa e interpretativa, subjetiva, em torno do
significado das coisas.A ciéncia tem assim uma preponderancia natural sobre a religido. Aquela é objetiva e solida, ao
passo que esta é subjetiva e precaria. A primeira preocupa-se com a realidade e a segunda com sentimentos e crencgas.
No mundo real elas nunca se encontram, porque estdo em esferas diferentes. De acordo com este entendimento, todos
teriam racionalmente que aceitar os dados objetivos da ciéncia, ficando a religido reservada as mentes mais débeis e
carentes ou mais dadas a emocdes subjectivasl. Assim, todos teriam que acreditar na evolucédo (facto cientifico objetivo
obrigatério), mas os crentes sempre poderiam dizer, a margem de qualquer evidéncia empirica, que Deus conduziu o
processo de evolugdo, ou até que Deus € a evolucdo (crenca religiosa subjetiva facultativa).O Criacionismo Biblico rejeita
liminarmente esta diviséo epistémica de tarefas entre a ciéncia e a fé por ser manifestamente improcedente e

falaciosa, particularmente no que diz respeito a questdo das origens2. Ela da como demonstrado o que ainda é preciso
demonstrar. Com efeito, longe de se esgotar na producéo de afirmac8es de fato, a ciéncia assenta largamente na
interpretacdo e na especulacéo (v.g. tudo comecou com um Big Bang; a vida surgiu por acaso de uma sopa pré-biotica; as
aves evoluiram de dinossauros ou de pequenos répteis). Por sua vez, a religido também pretende fazer afirmacdes de
fato (v.g. Deus € o autor da vida; Deus criou plantas, animais e o ser humano, praticamente ao mesmo tempo e

segundo a sua espécie; o dilivio do Génesis foi real e global) 3. Vejamos mais de perto esta questao, pensando
especificamente no cristianismo e no darwinismo.Quanto ao primeiro, a Biblia, desde o Génesis ao Apocalipse, afirma
gue é a Palavra de Deus verbalmente inspirada, tendo sido sempre considerada como tal pelos judeus (quanto ao

Velho Testamento) e pelos cristdos 4. Jesus afirmou que as suas palavras sao mais sélidas e duradouras do que 0s
proprios céus e a Terra. A palavra do Criador é digna de toda a confianca. Porque assim €, a Biblia nunca se coloca no
dominio da pura interpretagéo subjetiva de fatos5. Bem pelo contrario, a validade das mais importantes doutrinas biblicas
apoia-se em fatos objetivos (criagcdo; queda; diltvio global; dispersao; alianca; éxodo; nascimento, morte e ressurreigdo de
Jesus) cuja explicacdo sé pode ser encontrada, ndo na regularidade das leis naturais, mas na agéo extraordinaria de Deus,
o qual também criou essas leis. Na Biblia os fatos sdo importantes porque mostram a acéo providencial de Deus na histéria
humana e as doutrinas séo dignas de crédito precisamente porque se apoiam em fatos objectivos e ndo em mitos ou
&ldquo;fabulas engenhosas&rdquo;.6Na Biblia é claro que os milagres de Jesus séo auténticos e testemunham da

Sua qualidade de Criador. A ressurreigéo fisica de Cristo é igualmente um fato histérico con creto, sem o qual a fé ndo tem
sentido. Tentar desmitificar ou encontrar explicagfes cientificas para estes e outros milagres que a Biblia relata é passar
totalmente ao lado da verdade fundamental que a Biblia visa transmitir: 0 Universo foi criado por um Deus pessoal que
intervém ativamente na histéria do Homem - criado a Sua imagem e semelhanca - que, por causa do pecado da
humanidade, encarnou na pessoa de Jesus Cristo para redimir o mundo através da Sua morte e ressurreicao!7 Se os
fatos mencionados pelo relato biblico ndo sé@o verdadeiros, a histdria da salvacéo deixa de ter sentido. Isto mesmo sustentou
0 Apéstolo Paulo: &ldquo;se Cristo ndo ressuscitou, logo € va a nossa pregacao, e também € va a vossa fé&rdquo;.8Por
sua vez, o darwinismo, longe de se apoiar numa analise neutra e objectiva dos fatos, é fundamentalmente

interpretacdo.9 Os registos historicos mais antigos que se conhecem tém cerca de quatro mil e quinhentos anos. Sao
dessa era as civilizagBes mais antigas. Para além desse limite, a reconstituicdo historiografica dos acontecimentos é feita
com base em extrapolacdes, alicercadas em pressupostos e modelos tedricos pré-concebidos, hoje predominantemente de
matriz evolucionista. Sucede que nunca ninguém viu a sopa prébidtica, nem tdo pouco um dinossauro a transformar-se
em ave ha cerca de 100 milhdes de anos atrds. Do mesmo modo, nem os fésseis nem as rochas sedimentares trazem
inscrita a sua idade, sendo datados com base nas premissas (evolucionistas) adotadas desde o inicio. Ora, ndo existe
uma maquina que nos permita viajar no tempo e assim confirmar de forma absolutamente correcta as conclusdes que
aqui e agora tiramos acerca do passado distante. Mesmo as tentativas de observar o passado a partir das investigacdes
astrondmicas supdem a aceitacdo de premissas sobre a velocidade da luz.10Do mesmo modo, as &ldquo;provas&rdquo;
da evolucéo deduzidas pela Teoria da Evolugdo da homologia genética ou estrutural e funcional que se observa entre as
diferentes espécies de animais, ndo passam de uma interpretagdo, sendo certo que o Criacionismo Biblico utiliza os
mesmos fatos para corroborar a sua crenca num Criador comum. Alids, o préprio Ernst Mayr reconheceu expressamente,
na entrevista acima mencionada**, o amplo lastro interpretativo e especulativo que permeia todo o seu trabalho. Muitos
dos &ldquo;fatos&rdquo; a que a darwinismo faz referéncia ndo passam de construcdes intelectuais feitas a partir de
modelos, ou resultantes da assuncédo de premissas, pré-concebidos. Uma coisa é certa: os fatos com que os
evolucionistas e os criacionistas se defrontam sao exactamente os mesmos. A interpretagdo desses fatos € que difere,

em funcéo das premissas e dos modelos explicativos e preditivos de que ambos partem.Assim, a ideia de que a religido e
a ciéncia constituem dois &ldquo;magistérios ndo sobreponiveis&rdquo; (Stephen Jay Gold)11, na sua aparente
plausibilidade, peca, numa avaliacdo condescendente, por ser demasiado ingénua e simplista. Em rigor, como veremos
adiante, a mesma esta longe de ser inocente. Acresce que a referida dicotomia epistémica, além de ser ma para a
religido, tem também efeitos nefastos para a prépria ciéncia. Com efeito, ao remeter para a religido o exclusivo da
reflexdo em torno da origem sobrenatural do Universo, aquela delimitagdo de tarefas vincula a ciéncia, de forma
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inexoravel, a premissas tedricas e metodoldgicas de base estritamente naturalista e materialista, as quais se tém vindo a
revelar insuficientes para explicar o mundo tal como existe. Se o Universo tiver sido o resultado de um design

inteligente, hipétese que a ciéncia nao pode descartar a priori, entdo uma metodologia estritamente naturalista, no pior
sentido da palavra, estara impedida de explicar todas as suas caracteristicas.A ciéncia das origens ndo pretende
responder apenas a questado de saber &ldquo;como é que o Universo surgiu por acaso?&rdquo;, mas sim &ldquo;como é
gue o Universo surgiu?&rdquo;. Diante desta questdo 0 acaso € apenas uma das respostas teorética e cientificamente
possiveis. A necessidade e o design inteligente sdo outras. Ndo ha qualquer razéo para excluir a priori qualquer destas
respostas. Se isso acontecer, a evolugao aleatéria sera estabelecida como verdade estipulativa, por definicdo, tornando-se
imune a qualquer critica. A Teoria da Evolucdo e o Criacionismo Biblico pretendem responder & mesma questéo a partir da
analise dos mesmos fatos, mas com base em postulados diferentes. O que esta em causa, em Ultima analise, ndo é

um conflito entre ciéncia e fé, mas sim entre duas religides ou visdes do mundo substancialmente diferentes: a viséo
naturalista e a visdo biblica.12 Esta Ultima fornece um quadro explicativo e preditivo muito mais consistente com os
dados empiricos observaveis.Referéncias
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